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Az els6 megvalaszolando6 kérdés a vallalkozas célkitlizését illetGen mertil fel.”
Vermes Géza
Abstract. Vermes Géza's study collection, Jesus and the World of Judaism, contains texts from the author's
previous lectures, compiled and edited in a single volume. Vermes approaches the Jesus of the Gospels as a
historian, with the aim of researching the Gospels on the basis of the available New Testament texts. On the
one hand, he draws parallels from his extensive knowledge of rabbinic literature and analyses these parallels
from a linguistic, historical and literary point of view, which is an important value of his work. On the other
hand, as a historian, he presents simple hypotheses without analysis and calls them conclusions. However, it
is clear from the scattered information that he does not consider the New Testament as sufficient evidence in
itself; he subjectively selects and rejects large parts of it on the basis of the principles of the textual and formal
schools of criticism. Vermes' books are indispensable to scholars in the field because they provide incredibly
rich background information on the Jewish context of Jesus' life, helping to successfully reposition Jesus within
his original Jewish roots. Nevertheless, the conclusions that Vermes draws as a historian are not credible
because his preconceived notions are not supported by the sources presented. Despite these problems, I would
like to see Vermes's books reach the same level in the Hungarian-speaking world as Starck-Billerbeck's
commentary, which Vermes sees as a threat. In this way, those interested in the life of Jesus would be able to
read rabbinical sources on specific Gospel events, albeit secondhand, thereby broadening their worldview and
re-establishing the Christ of Christianity in the Galilean environment and among the Jewish people. This
approach builds a bridge in the Christian-Jewish relationship and helps to prevent the strengthening or revival
of anti-Semitism, especially Christian anti-Semitism and anti-Judaism.

Keywords. The Jewish Roots of Jesus, the Jesus Quest, the Historical Jesus; the Text of the New Testament,
Rabbinic Literature, Form- és a Literary Criticizm.

Bevezetés

Eletem meghatérozoé élménye volt, amikor huszonéves fiatalemberként 1996. december
10-én 17 o6rai kezdettel személyesen hallgathattam meg Vermes professzort Budapesten a
Magyar Tudoméanyos Akadémia felolvasétermében, ahol az Aqédat Jichag: Abraham
aldozatanak magyarazata arabbinikus irodalomban és Qumrédnban? cimmel tartott
el6adast. Meghivasat az tette lehet6vé, hogy az MTA Judaisztikai Kuratériuma Vermes
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Gézéanak, a nemzetkozi tudomanyos élet kimagaslé személyiségének itélte az 1996. évi
Bacher Vilmos emlékérem Kkitiintetést.3 Magam Ggy értesiiltem réla, hogy mivel az el6z6
szemeszterben teoldgiai tanulményaim mellett az ELTE BTK Asszirioldgiai és Hebraisztikai
Tanszék Hebraisztika alapozé szakanak vendéghallgatéja is voltam, tovabbra is
figyelemmel kisértem mind a tanszéki, mind az MTA Judaisztikai Kutatécsoport el6adasait
és rendezvényeit. Az el6adas utdn véasaroltam meg az 1992-es els6 kiadas utan ismételten,
1995-ben kiadott A holt-tengeri tekercsek: negyven év utdn* c. fizetét, mely Vermesnek az
MTA Judaisztikai Kutatécsoport megalapitdsakor, 1988-ban, szintén Budapesten, az
avatoiinnepségen elmondott el6adasat tartalmazta.

Vermes Géza az Ujszovetség, a zsidé tudomanyok és a holt-tengeri tekercsek
szakteriileteinek legismertebb, legelismertebb és megkeriilhetetlen kutaté6ja, melyet Sarkozi
Matyas azzal illusztral, hogy , az Oxford Dictionary t6le kérte Gj kiadasahoz Jézus Krisztus
személyének rovid meghatarozéasat. Korabban az 4llt az oxfordi nagyszoétarban, hogy Jézus
alapitotta a kereszténységet. Vermes ezt igy irta at: Jézus zsid6 prédikator volt, tanai
nyoman jott létre a kereszténység.”5 Az 1996-os el6adés ota eltelt id6ben Vermes tizenegy
magyarul megjelent konyvét olvastam tobbszor is, forgattam; nem egy esetben, mint
amolyan ,a magyar Starck-Billerbecké-szerti” referencia kézikonyvet hasznaltam;
sajnalattal tapasztalva, hogy az immadar negyedszazados Osiris kiadast, paperback
kiadasokat a korabeli ragasztokotés mar nem tartja, igy mostani Gjraolvasasuk soran sajatos
nehézséggel is meg kellett kiizdenem.

Mivel Vermes Jézus és a judaizmus vilaga (1997 - Osiris Kiad6, Budapest, a
tovabbiakban: JJV) cim konyvében tobb mint harmincszor, azaz mintegy hét oldalanként
hivatkozza, s esetenként tobb oldalat vagy komplett részét a trilogia els6 koteteként
megjelent A zsid6 Jézusnak” (1995 - Osiris Kiado, Budapest, a tovdbbiakban: ZSJ), ezért
elemzésemben e kotetet sem hagyhattam figyelmen kiviil, ugyanis a szerz6 - a feliiletes
olvasason tuli szandék esetén - a megértéshez annak ismeretét el6feltételezi’.

A konyv legf6bb értékei

Vermes irdsainak pozitivumat és jelentéségét nem is els6sorban kutatdsan, - elismerve
természetesen azok mérhetetlen érdemeit és hozadékat - hanem firdsaiban elszérva
megjelend tételmondataiban latom, melyek véleményem szerint az alabbiak:

Kijelenti, hogy , Jézus zsid6 volt, nem pedig keresztény.”?

Céljanak ,Jézus visszatelepitését a zsid6 nép kebelébe” (Heimholung Jesu in das jiidische
Volk) iranyzatot jelsli meg?©.

»Jézus nem keresztény volt, hanem zsid6... Lukdcs kivételével az Gjszovetségi iratok
valamennyi szerzdje, csaktgy, mint Jézus kortéars kovetéi is mindannyian zsidok voltak” 1.

~A Jézus és a hozza csatlakozé honfitarsai kozott kialakulé - az evangéliumokban
megorokitett - konfliktusbol az apostoloknak a palesztinai zsidok!? kozott végzett
igehirdetésének teljes sikertelenségébdl kiindulva az i. sz. els6é szdzadtol kezdve a
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keresztény hagyomany Jézust a judaizmussal szemben 4ll6 személyként kezdte abrazolni.
Az Izraelr6l mar levalt, nem zsidé egyhdz minden zsidéra agy tekintett, hogy azok
valamiféle a kereszténység irant alapveten ellenséges dolgot képviselnek”13.

Ezt a szembenallast jol érzékeli Bibo Istvdn, mint az antiszemitizmus egyik okat a
Zsidokérdés Magyarorszagon 1944 utan c. miivében, mégpedig a kozépkori zsidéellenes
el6itéletet, miszerint a kozépkor valldsos koztudatanak része volt az a tétel, hogy a
kereszténység Megvaltojat

»a zsidok feszitették keresztre”. Az a tétel [...] a teologianak igy nem tétele, mert hisz a
masik oldalon &ll az, hogy Jézus Krisztus maga s 6sszes apostolai és els6 tanitvanyai mind
zsidok voltak. A Krisztus megfeszitéséért val6 s kozvetlen tetteseken talmend felel6sség
teologiailag az eredend6 biin erejénél fogva minden embert terhel; a zsidékat ér6 teologiai
szemrehdnyas nem az, hogy megfeszitették Krisztust, hanem az, hogy noha els6sorban
nekik hirdette az evangéliumot, nem ismerték és nem ismerik el Messidsnak.” [...] A
kozépkori abrdzolasban ,elkertilhetetlen volt, hogy ebben a torténetben Krisztus és
tanitvanyai tldozott keresztényekként, Krisztus megfeszitéi pedig zsidékként jelenjenek
meg, birmennyire anakronisztikus volt is ez, s bArmennyire valamennyien zsidék voltak is
val6jaban.” [... ] ,S ehhez jarult s mindezt a hisztériaig fokozza fel az a tobbletképzet, hogy
azoknak a kozosségér6l van sz6, akik a keresztény vallds alapitojat, Isten fiat
meggyilkoltak.”14

,A torténeti megértés érdekében fel kell szamolnunk az Ujszovetség és annak zsido
hattere kozott évszazadok 6ta huz6do hatarvonalat, és az el6bbit hatarozottan egy nagyobb
egész részének kell tekintentink” 15,

~A Kkeresztény olvasoknak a zsid6 Jézus valldsossagaba kell belemertilnitik, és annak a
kornak és vildgnak az éltalanos gondolkodasmoédjaba, amelyben a zsid6 Jézus élt” 16,

E tételmondatokra alapul6 irodalom - szerencsére - mar komoly részt hasitott ki
magéanak a keresztény bibliaértelmezés hagyomanyan beliil. Mindenképp megemlitend6k
az alabbi munkak, melyek Vermes kutatasakor még nem léteztek:

Shulam, Joseph (1998): A Commentary on the Jewish Roots of Romans. - Lederer
Messianic Publications, Baltimore.

Stern, David H. (1992): Jewish New Testament Commentary: A Companion Volume to
the Jewish New Testament. - Jewish New Testament Publications Inc., Clarksille.

Stern, David H. (2010): Restoring the Jewishness of the Gospel: A Message for Christians.
Revised ed. - Messianic Jewish Publishers, Ashland.

Shapira, Itzhak (2013): Return of the Kosher Pig: The Divine Messiah in Jewish Thought.
- Messianic Jewish Publishers, Clarksville.

Santala, Risto (1992): The Messiah in the New Testament in the Light of Rabbinical
Writings. - Keren Ahvah Meshihit, Jeruzsdlem. Magyarul: (2001): A Messias az
Ujszovetségben a rabbinikus iratok fényében. - Keresztyén Segitség Hidja, Budapest.
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Uschomirski, Anatoli (2022): A hegyi beszéd zsidé szemszogbd6l. Amit a zsidok és a
keresztények kozosen megtanulhatnak Jézustol. - Evangéliumi Kiad6, Budapest.

Uschomirski, Anatoli (2025): Maté evangéliuma zsidé szemszogbdl. Tanuljuk meg
jobban megérteni Jézust. - Evangéliumi Kiad6, Budapest.

Vermes konyve kapcsdn megjegyzendd, hogy gondolatmenete fontossaga miatt
semmiképp sem mondhatjuk elavultnak, de mégis 1973-ban irédott (1994-ben frissitve), igy
szamos, az6ta bekovetkezett eredményre nem lehet figyelemmel. Az irdsaiban frissnek
jelzett id6szakok mara mar nagyon tavoliak lettek: pl. a kozelmultban, 1975-ben (JJV 166.
0.) 1956-ban (ZS] 176. o.), 70 évvel ezel6tt (1973-hoz képest) (ZS] 144. o.). Ennek ellenére
tételei, a nem vallasos irodalmat olvasok esetében segithetnek visszahelyezni Jézust népe
korébe és hagyomanydba; elésegitve ezzel a napjainkban még mindig erésen jelen 1évé
antijudaista toposzok lebontasat.

Vermes motivaci6ja és modszere

Hosszas vivodas, tobbéves érlel6dés utan is csak félve vettem a batorsagot, hogy egy
altalam tisztelt és elismert szerz6 miivének egyik alapkoncepcidjat az 4ltala ismertetett és a
tudoményos elvek szerinti hidnyat elemezzem, kiilonos tekintettel a fent emlitett és dltalam
is udvozolt tételmondatokra valamint gazdagon illusztralt forrasanyagara, de pont az
alkalmazott - és nem ismertetett - modszertan miatt egyes kovetkeztetései szdmomra
nemhogy nem torténésziek, de le sem vonhaték az ismertetett gondolatmenet alapjan.
Vermes az ,evangéliumi exegézissel kapcsolatosan tjabb tudoméanyos megkozelitési
lehet6ség korvonalazasara tesz kisérletet”1”. Az exegézis szonak két jelentése ismert: az els6
altaldnossagban valamely szoveg értelmezése, fejtegetése vagy magyarédzata; a masodik a
vallas(tudomény) keretében végzett Biblia magyardzat'®. Vermes hangsalyozottan
torténészként!® végzi vizsgalatat az , Gjszovetségi iratok valodi torténeti értékelését”, igy az
altala végzett exegézis kiviil kell, hogy maradjon a valldsos (legyen az akér zsido, akar
keresztény) bibliamagyardzaton. Kovetkezetesen tigy érzem, hogy bar Vermes deklardltan
nem hivé emberként kozelit a szoveghez?), azaz ,vilagi” tudoméanyként végzi vizsgalatat,
mégis a keresztény, vallasos/hivé Ujszovetség értelmezés — beleértve a kritika — korabbi
eredményeire épit, gy hogy ezt, mint alapallast részleteiben nem ismerteti olvaséjaval.
Elveti a ,keresztények nagyobb csoportja” 4ltali, altala fundamentalistinak nevezett
Ujszovetség értelmezést, vitatja az altala ,,az Ujszovetség-kutatas napjaink legjelentésebb
iskoldja mesterének” tartott Rudolf Bultmann néz&pontjat; majd megerdsiti, hogy ,a
keresztény, valamint a zsid6 felekezeti elfogultsaggal szemben a torténész elvitathatatlan
joganak igyekszem djra érvényt szerezni, vagyis a hitt6l fiiggetlen kutatémunkanak”?2!.
Vermes szerint ,az exegeta els6dleges feladata az evangéliumokban taldlhat6é szoveges
forrasanyag felmérése, az alapszoveg feltdrdsa, majd érthet6 egésszé formaéldsa.??”
Véleményem szerint ez a forras- és szovegkritikat végz6 feladata, semmiképpen nem
torténészi munka; de az altalam ismert exegézisnek sem feladata. A kovetkeztetésként
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kikristalyosodott elv szoges ellentétben van a konyv céljaval, miszerint ,forrdsanyaga az
Ujszovetség mellett a korai rabbinikus iratok...” lennének, hiszen deklardltan nem az
Ujszovetség szovege, hanem annak altala hitelesnek mondott, azaz megmaradt;
teljességében nem ismert, éppen csak sejtetett lathaté vaza képezi.

Vermes szadndéka ,a torténelmi igazsag felkutatdsa, legfébb célja a torténeti adatok
tisztazasa, mégpedig egyaltalan nem valamiféle teoldgiai prekoncepcié bizonyitdsa
érdekében”?3, ugyanakkor mar az El6sz6ban értéstinkre adja, hogy , kénytelenek vagyunk
kétkedve szemlélni az evangéliumokban neki tulajdonitott azon kijelentéseket, amelyek egy
intézményes egyhaz alapitdsaval és szereztetésével foglalkoznak”.?* Vermes szerint Pal
nem ismerte Jézust személyesen, mely allitdsdt nem a szovegre alapozza, hanem lévén
természetfolotti esemény a damaszkuszi ati taldlkozas?, torténészként nem adhat neki
hitelt. Allaspontjat csak kikovetkeztetni tudjuk, mert ellentétben az &ltala szandékolt
felkutatdsnak és tisztdzdsnak altalaban véve csak allaspontjainak és kovetkeztetéseinek
kozlését ismerjiik meg?6. Megtudjuk, hogy a Christ Church dékanja Henry Chadwick is ezt
nehezményezte, nevezetesen, hogy ,[Vermes] el6terjesztett egy elméletet. En azonban nem
tudom addig eldonteni, hogy igaz-e vagy nem, amig 6n el nem arulja, hogyan rakta 0ssze a
kirakés jaték megmaradt kockait.?”” Vermes igazat ad Chadwicknek, ami nem csoda, hiszen
az El6szoban is azt irja, hogy ,eddig nem volt alkalmam arra, hogy az &ltalam kidolgozott
rendszert részletesen kifejtsem”?8. Csak sajnalhatjuk, hogy ez a munka a késébbi kiadasok
soran elvégzett szovegfrissitésnél sem kertilt elvégzésre.

A Vermes altal két legf6bb veszélyforrasnak kikialtott Strack-Billerbeck és Gerhard Kittel
kapcsan jegyzi meg, hogy a ,tizenhetedik és a huszadik szazad kozotti médszertani
elérehaladas mégis gyakorlatilag a nullaval volt egyenl¢”. A két emlitett szerz6 munkdiban
,mindhidba probalna barki megtaldlni annak a rendszernek az ismertetését, amelyet a
szerzOk alkalmaztak”?. Sajnalatos médon Vermes olyat hianyol méasokon, aminek maga
sem tudott eleget tenni. Egyébként mindkét mi tartalmaz moédszertani leirast, furcsallom,
hogy ezt Vermes nem igy értékelte®0. (Fenti kritikus gondolatok tiikrében érdekes azt
megfigyelni, hogy Vermes el¢szeretettel és rendszeresen hivatkozik a TDNT szécikkeire?!;
illetve lasd még a tanulmany A két legf&bb veszélyforras c. részét.)

A ,szigortian torténeti elemzés” mint cél teljesen vildgosan - harom bekezdésben -
kifejtésre kertilt, de nem mint e kutatasok vezérfonala, hanem kivédnatos cél, melyet erésitve
Vermes azzal zarja az egyébként az European Association for Jewish Studies els6
kongresszusdnak elnoki el6adasat 1982-ben, hogy , Van esetleg valaki, aki meg akar felelni
a kihivasnak?32”

Zavar6 Vermesnél a vélhet6éen médszertani érvként tobbszor is hangoztatott gondolat:
,az Ujszovetségi tudomany iratlan szabalyait betartva”3? fogad el torténetileg
elfogadhatonak egyes evangéliumi szoveghelyeket. Itt bizonyos szovegkritikai elvekrol és
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modszerekrél van sz6, de Vermes nem osztja meg, hogy melyik iskola, milyen kutatasok
altal elfogadott elveket kovet irasaban.

Vermes a JJV bevezetsjében ,a tudés Ujszovetség-kutatok altal hangoztatott gyakori
ellenvetést” annak a valogatasnak tudja be, ,amelyet Jézus eredetinek vélt tanitdsaibol
Osszeallitott” .34 A szovegkritikai 1épés és a vizsgélat tételes eredménye, mely sordn a szoveg
eredetisége keriil vizsgalat ald nem Kkeriilt bemutatdsra, se kozlésre. Hasonlo
megfogalmazas azis, hogy ,,amennyiben hitelt adunk a kutaték allaspontjanak, a legrégebbi
evangéliumban semmiféle utalds nincs arra nézve, hogy Palesztindban Jézust ,tr”-nak
sz0litjak.3>” Se a fOszoveg, se labjegyzet nem ismerteti meg az olvaséval, hogy Vermes
milyen kutatékra gondol, atvéve nézetiiket. Amikor Vermes az ,Uram” hasznalatdnak
elemzését végzi ,elfogulatlan elemzése” soran megallapitja, hogy ,a komoly Ujszovetség-
kutatok kozott altaldnos az egyetértés’®”, aminek az olvaso oriilhet, hogy végre valamiben
nincs vita a kutaték kozott, de ismét csak segitené a tdjékozodast, ha Vermes barmivel
alatdimasztand allitasat. A mondat ugyanakkor csak nyitva hagyja a lehet&séget, hogy
esetleg vannak olyan Ujszovetség-kutatok is, akik mégis mas allasponton vannak a zsido és
hellenisztikus elemek keveredése tekintetében az ,, Ur” megszolitds kapcsan és 6k lennének
akkor a ,komolytalan Ujszovetség-kutatok”? Ugy tiinik Vermes kedvelt fordulatarél lehet
sz6, mert ,a téma valamennyi komoly kutatdja, még az olyan konzervativ tudés is, mint
Vincent Taylor, elismeri®”” mondatkezdés ismét nem ad sem elég informaciét, sem
ellendrizheté forrast allitdsdnak igazolasdra. Vermes szereti gondolatmenetét komoly
csoportképzé asszocidcidkkal erdsiteni. A Jézus, Déavid fia Excursusban is igy ir: ,Ma mar
valamennyi komoly tjszovetségi kutat6 egyetért abban, hogy ezek a nemzetségtablazatok
masodlagos forrasok, s éppen ezért torténeti szempontbodl nincs jelentdségiik.?” Azon mér
nem is csodalkozom, hogy erre az egyetértésre ismét csak nem kapunk semmilyen igazoltan
ellendrizhet6 forrast, azon viszont igen, hogy Vermes hatérozott célja egy torténészi Jézus
kép kialakitdsa, ezért nem értem, hogy miért gondolja iigy, hogy bele sem érdemes kezdeni
a torténészi kutatasba azért, mert ,valamennyi komoly tjszovetségi kutatd egyetért
valamiben”. Ha esetleg mas kovetkeztetésre jutna, lehet, hogy a komoly wjszovetségi
kutatok egy része meginogna, s ezt nem is lenne érdemes megkockaztatni még egy
torténetileg hiteles Jézus-kép megteremtése céljabol sem?

A kutatok kategoridjan til Vermesnél vannak még az értelmezdk is, ezek is, mint latjuk
tobb kasztot képeznek: , Az Ujszovetség néhany értelmezéje, de nem a felvildgosultabbak,
mint példaul C. K. Barrett®”. Barrett Jesus and the Gospel Tradition mtve j6 nagy vitat
valthatott ki, s elképzelhet6, hogy ez nem is irdsban tortént, mivel Vermes nem hivatkozik
semmire®), csak megnevezi ,néhany kutat6é” allaspontjat, majd titkozteti azokat ,, masok”-
éval#l. Azt hihetnénk, hogy a teoldgia ennél mar nem is tud tovabb szakosodni, de Vermes
bemutatja a ,Biblia-magyarazat szakszertibb agazatanak” exegetikai gondolatait is#?, itt
legalabb egy irdsra hivatkozik, melyb6l megtudjuk, hogy Vermes is tagja a ,Biblia-
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magyarazat szakszerlibb dgazatanak”, ugyanis sajat magara utal. Sajnos az nem dertil ki,
hogy ezen dgazatnak van-e még mas tagja is rajta kiviil. Barrett el6kertil kés6bb is, nagyon
jo benyomast tehetett Vermesre, mert a divatos német szkepticizmus kapcsdn Vermes
lefrja®3, hogy nem aratott osztatlan sikert ,, az Ujszovetség kutatéi kozott”, , de egy olyan éles
elméjti szerz6, mint C. K. Barrett, aki elismeri ugyan, hogy néhany ember-fia széveghely
masodlagos...”, s ez alényeg, nem a mondat Vermes 4ltal vitatott masodik fele. Ugyanakkor
a gondolatmenet jelent6ségében mégis elbizonytalanodunk, mert Vermes tgy folytatja ,Ha
az el6z6ekben leirtak egyaltalan bizonyitanak valamit, akkor az éppen az, hogy a fenti
allitasok koziil egyik sem magatol értetédden igaz.” Bajban van ilyenkor az olvas6, mert
amikor mar agy hitte, hogy érti, pont a szerz6 bizonytalanitja el. Jol jonne ilyenkor egy
mindent lesopré érv, ami nem is késik: ,mivel a kutatok nagy tobbsége egyetért abban...”
- mégis megnyugodhatunk. Kar, hogy ez a gondolatmenet nagyon messze van a torténészi,
tudomanyosan megalapozott gondolkodasmodtol.

Vermes Normann Perrin tGtjan jarva folytatta torténészi kutatasat, magaéva téve Perrin
népszerti mottojat: ,Ha kétségeid vannak, hagyd ki." ,A Jézus-Szemindrium ezt a
modszertani szkepticizmust tette munkaelvévé. Ez azt jelenti, hogy inkdbb a kihagyas
iranydban hibaztak, mintsem a belefoglalds irdnyaban, igy ami bekertil, annak
autentikussaga szinte elvitathatatlan.#*” De mi is a Jézus-Szemindrium? Az 1985-ben Robert
W. Funk altal kezdeményezett kutatécsoport el6szor dsszeédllitotta a Jézusnak tulajdonitott
mondasok listajat, majd az egyes mondésok hitelességérol szavazassal dontottek. A mott6
~sikeres” haszndlatat bizonyitja, hogy a Maté evagéliumédban szerepl6 420 mondésbol 11, a
Mark evangéliumaban szereplé 177 mondasboél 1, a Lukacs evangéliumaban szereplé 392
mondasbél 14, mig a Janos evangéliumaban szerepld 140 mondasbol egyetlen se bizonyult
a kutatécsoport altal egyértelmtien eredetinek, jézusinak#.

Vermes sajat definicidja szerint az evangéliumokat akarja kutatni, hangsulyozottan ,a
rendelkezéstinkre all6 Gjszovetségi szovegek alapjan®®”, de nem ismert a médszere teljes
részletességében. Még a helyesnek vélt értelmezéstinket is 6sszezavarja azonban, amikor az
evangéliumok kutatdsdhoz a kovetkez6 megjegyzést flizi: ,és kutatdsunkat az
evangéliumok adatainak megvilagitasaval egészitjiik ki.#”” Tehat akkor mégsem az
evangéliumi szovegeket kutatja a torténész, hanem azokkal csak kiegészit? De mit?
Osszegytjtottem azokat a meghatarozasokat, melyekbél vilagossa valik, hogy Vermes
elhatarozasa ellenére nem az evangéliumokat kutatja, hanem egy olyan szovegkorpuszt,
amit nem hataroz meg olvasoi el6tt:

1. Luké&cs egészitette ki a torténetet annak érdekében, hogy érthet6vé tegye a Jézus és a

zsinagoga eloljaroi kozott ezzel egy idSben foly6 vitat. (ZS] 35. o.)
2. Masodlagos kiegészitésnek kell tekintentink a kovetkez6 epizodokat... (ZS] 37. 0.)
3. Néhéany [mondés] pedig az eredeti mondasnak a korai egyhaz altal moédositott
formaja, s olyanokat is talalunk, melyek val6jaban késébbi betoldasok... (ZS] 37. o.)
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Marknal azonban a széveg tgy médosul... (ZS] 40. 0.)

A gorog Mark szerkeszt6jének tulajdonithat6, aki szandékosan ferditette el Jézus
egyik valoszintileg eredeti mondasat. (ZS] 41. o.)

A szinoptikus parhuzamok hidnya, minden kétséget kizaréan a korai keresztény
hagyomanyban jelentkezé ,cenztrazé” tendencianak tulajdonithaté. (ZS] 46. o.)

Az evangéliumok hallgatnak Jézus csaladi allapotérdl. (ZSJ 131.)

Jézus onként vallalt colibatusa, legalabbis att6l a pillanatt6]l kezdve, amikor alaszallt
red a Szentlélek. (ZS] 134.)

A Betlehem-legenda mindenesetre elég gyandus. (JJV 16. 0.)

Vissza tudja-e vezetni [a kutato] Jézus személyére azokat a szavakat, melyeket az
evanggélistak Jézus szajaba adtak? (JJV 34. 0.)

A szdvegbe beillesztették Jézusnak azokat a mondasait, illetve gondolkodasanak
azokat az elemeit is, amelyek a valésagban ellentmondanak a korai kereszténység
tanitdsanak. (JJV 42. o.)

Jézus idegengytiloletrdl tantiskod6 kijelentései. (JJV 45. 0.)

Jézus és a nem zsidok kozotti valésagos vagy kitalalt taldlkozasokrol szamolnak be.
(JJv 45.0.)

Lukacs és Janos olyan zavarénak tartottak ezt a 22. zsoltar kezd6 versével megegyez6
arami felkialtast, hogy a kovetkez6kkel helyettesitették... (JJV 46. o0.)

Ezen a ponton az evangéliumok lényegi ellentmondésokat tartalmaznak. (47. o.)

A feltamadassal kapcsolatos adatokat maguk az evangélistak ,finomitottak”. (47. o.)
A kialakul6 kereszténység alkot6 képzeletébdl szarmazoé kiegészitések. (JJV 49. o.)
A korai egyhdz és az evangglistdk altal véghezvitt valamennyi szerkeszt6i és
modosité probalkozas. (JJV 50. o.)

A gyokerekt6l valo elszakadas olyan alapos volt, hogy a keresztény egyhazat és vele
egylitt a kifejezetten szamara irt irodalmi alkotasokat nem tekinthetjiik tgy, mint a
nazdareti Jézus torténeti szemponti megismerésének megbizhato forrasat. (JJV 51. o.)
Teljes mértékben lehetséges, hogy Maténal ez a Jézus altal Isten megszolitasara
hasznalt formula nem minden esetben autentikus, inkabb Maté Gjitdsanak tekinthetd.
(JIv77.0.)

Az evangélistdk a sémi némenklatarat valészintileg idegennek taldlé nem zsidok
kedvéért modositottak Jézus széhasznalatét. (JJV 77. 0.)
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.Ha a kiralysagrol sz6l6 evangéliumi tanitdst a maga teljességében vizsgaljuk -

pontosabban mell6zve a Maténal talalhat6 és jelenlegi forméajaban minden
val6szintiség szerint masodlagos, az utolso itélettel foglalkoz6 szakaszt. (JJV 68. o.)
En ezekben a mondéasokban és kiilonosen az eredetibb Maté-logionban, inkdbb Jézus
jellegzetes tulzasainak egyikét latom. (JJV 73. o.)

Az egyetlen szoveghely, ahol Jézus Istent, mint ,a menny és a fold Ura”-t emliti,
bizonytalan eredetti (Maté 11:5; Lukacs 10:21). [A mondathoz kapcsol6do 60. lj-ben
Vermes idézi Bultmannt, aki ezt a mondést egy elveszett zsid6 iratnak tulajdonitja,
de utdna egy arulkod6é megjegyzést teszt modszertana kapcsan: ,A N. Perrin altal
autentikusnak elfogadott logionok kozott sem szerepel.”] (JJV 74. 0.)

Az evangéliumokban Jézusnak tulajdonitott, egymasnak ellentmondé6 kijelentések.
(JJV 86.0.)

Az egyik ilyen beszdmol6, melynek hitelességét azonban kétségbe vonom. (JJV 88.
0.)

Figyelemre mélté tény, hogy az Atya els6bbsége még az egyhdz szerkeszt6i
beavatkozasa sordn is érintetlen marad. (JJV 93. o.)

...utobbi egy, a zsidok és nem zsidok szdmdra egyarant nyitva all6 egyhaz
szerkeszt6i tevékenységének tulajdonithaté. (JJV 104. o.)

Atértelmezett paraboldk hagyomaénya. (ZSJ 138. o.)

Elavult, masodlagos irodalmon alapul. (ZS] 143. o.)

Figyelembe véve a nyilvanvaléan nem hiteles szoveghelyeket is. (ZS] 183. 0.)
Gyanus beszamol6. (ZS] 186. o.)

Mindezek a részletek a szovegfejlédés kései szakaszaban keletkeztek, és mar a korai
kereszténységnek az Apostolok Cselekedeteiben is kifejez6d¢ hitét tiikrozik. (ZS]
188. 0.)

Ha azonban egy porszemnyi hitelessége is van a szinoptikusok tantsagtételének.
(ZS] 199. 0.)

A torténetileg ellendrizhetetlen , htisvét utani” id6szak. (ZSJ 200. o.)

Aligha autentikus. (ZSJ 203. o.)

A korai keresztény iratokba, és ezen tul, a zsid6 talajon kifejl6dott hagyomanybea,
beépiiljon a niceai zsinat leger6sebben nem zsid6 doktrindja. (ZS]J 245. o.)
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38. Ha figyelmen kiviil hagyjuk a Maté evangéliumahoz csatolt (28:19) szentharomsag-
formulat (...), amely a doktrinalis fejl6dés legkésébbi szakaszat képviseli, és Jézus és
kora torténeti vizsgalatdban nem hasznalhato fel. (ZS] 255. o.)

39. A logion az el6z6ekben leirtak alapjan egy Jézusndl késébbi hagyoményréteghez
tartozo6 eszkhatologikus beszéd része. (ZS] 255. 0.)

40. Komoly kifogasok mertilhetnek fel az egyes szdm masodik személyt stilus
hitelességével kapcsolatban. (ZS] 261. o.)

41. Eredetét tekintve egyetlen fennmaradt Isten fia mondas sem hiteles. (ZS] 266. o.)

42. Bar a szoveg kissé torzitott formdban maradt fenn. (ZSJ 268. o.)

43. A szovegek Lukécsnal és Maténal megfigyelhet6 manipulalasa. (ZS] 276. o.)

44. Maté evangéliumaban az eredeti olvasat helyesbitése kevésbé sikeres. (ZS] 274. 0.)

45. A szoveg 0sszedllitdja azonban még igy is elarulja magat. (ZSJ 275. o.)

A fenti felsorolasunkat most vessiik 6ssze Vermes leirdsaval, szembesiilését az olyan
kutatok nehézségeivel, akiknek azokat a torténeti bizonyitékokat kell elemeznie, melyeken
sajat hitiik nyugszik. ,A kutaték hajlanak arra, hogy szelektiv mdédon olvassdk az
evangéliumokat, vagy agy moédositsak kutatasukat, hogy a szamukra nem megfelel6
részekrdl egyéltalan nem vesznek tudomast”48. Vermes szdmadra a hit nem okozhat gondot,
ugyanakkor mégis szelektal, valogat és a szamara nem kedvezd részekr6l nem vesz
tudomast. Ha egy szovegkritikai iskola eredményére alapozva, azt elfogadva kezdene
kutatasdhoz szempontrendszere vilagos és ellenérizheté lenne; &m amikor a felsorolt
forrashelyek kozil ilyen-olyan érvek alapjan néhdnyat nem vesz szamitasba, mivel érvei
alapja nem ismert, ez szelektivitds a szdmara nem megfelel6 részletek tekintetében.
Bevezet6ib6l még tgy tlinik, hogy egy kanonizélt, mindenki szdméra egyértelmti szoveggel
dolgozik, de mint lathatjuk nem; azonban az 4&ltala elfogadott szovegre semmilyen
hivatkozas, mutatd, de még egy kivonatos tabldzat sincs; igy o6hatatlanul is azokat a
szovegeket zarja ki elemzésébdl, melyek gondolatmenetéhez nem illeszkednek.

Mennyivel egyértelmiibb lenne tigy olvasni Vermest, hogy szovegvalogatasi szempontjai
esetében egy a Five Gospels#’-re hasonl, mar nyomtatasban megjelent mtre hivatkozna.
De még az is elfogadottabb lenne - s nem ad hoc valogatasi szempontot tiikrozne, ha mar
az ,eredeti ardmi” evangéliumokra hivatkozik, ha a Q valamelyik kritikai kiadasaban
szerepl6 mondéasokat fogadna el®. A fentebb 0sszeallitott ,vermesi moédszertani”
megjegyzések és a valoban leirt eredetiségi kritériumai alapjan ,Vermes evangéliuma”
konnyen osszeéllithato lenne, de sok helyet nem foglalna el.

Vermes eredményeire, konklazidira j6 példa a ZSJ Jézus, az Isten fia c. fejezetének
lezardsa, amikor a szamos felmeriilt nézépont és vitatott értelmezés utan Vermes igy ir: ,a
jelenlegi &ltalanos tudomanyos allaspont szerint ... [majd hozzateszi, hogy] egyetlen
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nehézsége van csupan a fenti, aprélékosan kidolgozott érvelésnek, mégpedig az, hogy
nélkiilézi a bizonyitd erejli szovegeket.5!” Véleményem szerint akkor ez nem egy
kovetkeztetés, egy aprolékosan kidolgozott tétel, hanem pont raillik arra a tudomanyos
kategoriara, amit hipotézis néven illetiink, s varjuk, hogy el6kertiljenek olyan szovegek,
melyek elméletiinket alatdmaszthatjak; de addig maradjunk csak feltevésnél.

A szovegkritika teljesen kovetkezetlen hasznalatanak legjobb példaja a ZSJ VI, Jézus, a
Messiés c. fejezetének B) Az Ujszovetség tantsdga részének 1. Jézus tanitasa alponta.
Idézetek nélkiil foglalom Ossze tomoritve Vermes forraskezelését5?: Figyelembe véve a
nyilvanvaléan nem hiteles szoveghelyeket is. A Lukacs-féle valtozat Maté és Mark nehézkes
Osszeolvasztdsa, és mint a masik két evangéliumtol fliggé masodlagos forras, figyelmen
kiviil hagyhat6. Ha ezek a szavak autentikusnak tekinthet6k, arra engednek
kovetkeztetni... Marknal a ,messids” sz6 szdndékos elhagyasa az elliptikus LJEn vagyok...”
mondatban, melyet Lukécs egyszertien atvett, valészintileg annak a zavaré felismerésnek
tudhato be... Ha azonban ez a rész nem eredeti, ...akkor ez a szoveg nem hasznalhato fel.
A harmadik idevonatkoz6 szoveghelyet altalaban romlottnak tekintik, betoldasnak, s ezért
figyelmen kiviil hagyhat6. A fent megvizsgalt szovegrészek koziil csak az elsét tekinthetjik
autentikusnak, az eszkatol6gikus beszéd eredeti volta meglehet&sen valdszintitlen, mig az
utolsé szovegcesoport eredetiségének valoszintisége gyakorlatilag a nullaval egyenld. Eppen
ezért egyaltalan nem talzas, ha megallapitjuk, hogy a messianizmus nem foglal el
kiilonosebben jelent6s helyet Jézus fennmaradt tanitdsaiban. Tovédbba azt is joggal
feltételezziik, hogy a korai egyhaz, melynek szamara Jézus volt a messias, kénytelen volt az
ebben val6 hitét, amennyiben létezett ilyen, tovabbi bizonyitékokkal aldtdmasztani.

Ez lenne egy torténészi forraselemzés? Az Ujszovetséget vizsgalva hat szveget azonosit,
elére jelezve, hogy figyelembe veszi a ,nyilvanval6éan nem hiteles szoveghelyeket is”, holott
elvetette. A hatbol harom, majd végiil csak egy marad, mint az Ujszovetség tandsaga, a
tobbi elvetésre kertil a definici ellenére is. Es igy vonja le megéllapitasat, mint az
Ujszovetség tantsaga.

Vermes szamos alkalommal hivatkozik, nem egy esetben dontését elfogadva - a fentebb
mar emlitett - Norman Perrinre®. Ki is Perrin? Legismertebb miive a What is Redaction
Chriticism?>* Dan 1. Via, Jr. szerkesztésében, a Guides to Biblical Scholarship sorozatban
jelent meg, mely bemutatja még a Form- és a Literary Criticizm tertileteket is. Perrin Vermes
altal is tobbszor idézett konyvében, a Rediscovering the Teaching of Jesus®
,szerkesztéstorténeti megkozelitéssel megprobalta megéllapitani az evangéliumok
elbeszéléseinek azt a ,tovabb mar nem redukéalhaté minimumat", amelynek torténeti
autentikussaga elvitathatatlan, és amelyet a kutatok munkdjuk sordn biztos k6zos alapként
hasznalhatnak” 5.

Vermes {6 kérdése ,a kezdetleges keresztény mitosz megkozelitése kapcsan” az hogy
~lehetséges-e az, hogy a dont6 kérdések legtobbjét valamennyi els6 szazadi szerzé tévesen
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mutatta be, és hogy a huszadik szazadi torténész, mintegy tizenkilenc évszazad elteltével,
képes az altaluk elkovetett tendenciézus elferditések kijavitasara és a korszak eseményeinek
megbizhatébb felvdzolasdra, valamint arra, hogy egy kozel kétezer éves {iizenet
autentikusabb valtozatat tarja fel?” (JJV 50. o.)

Vermes kovetkeztetései

F6bb megallapitasait az alabbi tételmondatok adjak:

Az tjszovetségi forrasanyag alapjan Jézus az irasmagyarazat terén amat6r volt. (JJV
58.0.)

Jézus munkaja kudarcba fulladt. (JJV 46. o.)

Karriere megalaztatasban és szégyenletes modon ért véget. (JJV 47. o0.)

Kétségbe vontam Jézus isteni voltat és feltamadédsanak valodisagat. (JJV 97. o.)
Vermes szerint vilagosan felismerhetd iranyzat, hogy nétt a hivék és Isten kozotti
kozvetit6k szama (Jézus, Pal, Jézus anyja, Maria, a vértantk és a szentek) - ez sajat
(volt) katolikus felfogasat rogziti altalanos érvénnyel, noha a kereszténység nem
katolikus tobbi része Jézuson kiviil semmilyen kozvetit6t nem ismer, s ismert el
torténete soran soha Vermes felsorolasabol.

Vermes szerint P4l szakadékot vagott a zsidosag és a kereszténység kozott. (JJV 106.
0.)

A pogéany egyhaz Krisztusa fokozatosan kiszoritotta a galileai szent embert. (JJV 107.
0.) - Jézus zsidosaga valoban elhalvanyult, de ez nem Pal, hanem a konstantini
fordulat eredménye volt, annak zsid6ellenessége miatt.

Jézus feltamadédsa még a legjobb szdndékkal is csak bizonytalan és zavaros
bizonyitékokon nyugvé hit. (ZS] 51. o.)

Még a konzervativ kutaték is egyetértenek abban, hogy a feltdimaddasra vonatkoz6
utaldsok legfeljebb az esemény megtorténte utdn keletkezett proféciak. (ZSJ 52. o.)
Egyetlen a feltimadasra vonatkozé evangéliumi utaldst sem lehet biztonsaggal
visszavezetni magara Jézusra. (ZSJ 51. o.)

A feltdimadast megel6z6 foldrengés inkabb képzeletbeli, mint valosdgos jelenség, a
természetfeletti jelenlétét jelz6 irodalmi klisé. (ZS] 55. 0.)

Nagyon furcsanak tartom, hogy Vermes kategoridi az Egyhazrol és a kereszténységrol
szinte teljes kortien azonosithatok sajat korabbi, katolikus hagyomanyéval. Azért, mert a
torténelem sordn a katolikus egyhaz volt mind hatalmaban, mind id&beli kiterjedésében a
legjelent6sebb keresztény felekezet tanitdsai soha nem voltak megfeleltethet6k a
kereszténység egészével, s nem vitatom, hogy ez Vermes szamadra is egyértelmd. Példai
mégis ezt sugalljak pl. Maria 6rok sziizességének hite (ZS] 29. o.), Péter, mint féapostol (ZS]
40. 0.). Amennyiben azonban a hitkérdést6l teljesen elvonatkoztatunk, s maradunk a
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kizarélag torténészi értékelésen még ez a halvany, de - taldn - bizonyithat6 alap is kicstiszik
az érvelése aldl.

Fentebb mar foglalkoztunk Vermes mas kutatokra valé hivatkozasi modszerével. Az
egyes konkliziéi megfogalmazdasa sordn is el6szeretettel haszndl ilyen megfogalmazéasokat.
A konzervativ kutatokon kiviil Vermes ismer nyitott gondolkodést kutatokat is, hivatkozik
is rajuk (persze, mint t6le megszokhattuk kizarolag nevesités és forrasmegjelolés nélkiul!):
,Néhany konzervativ szerzét kivéve azonban minden nyitott gondolkodéast Ujszovetség-
kutatd, felekezeti hovatartozasra valo tekintet nélkiil, vonakodik ettél a kovetkeztetéstsl.5””
- ezzel a gondolattal nehéz lenne vitatkoznunk, mivel semmilyen kapaszkodénk nincs
hozz4, s igy beazonositdsuk is lehetetlen. Erdekes érvelési modszer, amikor az olvaso
figyelme mar eleve egy helyesnek vélt megoldés iranyaba terel6dik: ,Napjaink exegetikai
szkepticizmusa a j6zan megfontolassal 1ép szovetségre akkor, mikor ezt a mondast kiveszi
Jézus sz4djabdl, és a korai egyhaznak tulajdonitja; ugyanis egyetlen elfogulatlan exegeta sem
hagyhatja figyelmen kiviil azt, hogy ezek a szavak mennyire eltérnek, mind
hangnemiikben, mind pedig tartalmukban, Jézus szokasos monddsait6l.53” Az olyan
torténészi megallapitdsok, mint ,A nem tal mtvelt médon vallasos galileai kdrnyezet
konnyen produkélhatott haszid tipust szent embereket, akiknek a tartoméanyban elért
sikere a galileai emberi természet egyszerti lelki kovetelményének tulajdonithat6.5” szinte
barmelyik torténeti korban, barmelyik a hatalmi centrumoktol tavol 1évé ,vidéki”
vallasossaganak leirdsara talal6 megfogalmazas lehet egy szociol6giai, s nem egy torténészi
munkéban.

,Altalanos az a feltételezés, hogy az , Ur” megjelolés egy a ,hisvét utdni” periédusban
bevezetett Gjitds, aminek semmi kdze nem volt magéhoz Jézushoz.9” - hol itt a torténészi
kutatas, az evangéliumok szovegébdl levezetett konkltzi6? Vermes szabadjira engedett
fantdzidja ilyen kérdéseket is megenged: ,mi értelme lehet a sztizi fogantatas szilard
hagyomanyanak? Mert ahogyan nem volt semmi értelme eljatszani Jézus egyébként sem
vart feltAmadasat, ugyanagy semmi bibliai oka nem volt a sz(izt6l sziiletés kitalalasanak.61”
- ez tényleg Vermes torténészi véleménye az evangéliumok szovegének vizsgalata alapjan
vagy az egyhaztol valo eltavoloddsanak kérdéseit probdlja beleszéni az épp aktudlisan
vizsgalt szovegbe?

A 7S] Utéiratdban®? azonban végiil kidertil, hogy Vermes érti az evangélistakat (mar amit
meghagyott bel6liik), ellentétben vele a kereszténység képtelen elfogadni a valésagot: , Az
evanggélistdk &ltal alkalmazott kifejezések torténeti értelmét meghonositani és elfogadni
képtelen vagy attél htizédozé ortodox kereszténység egy olyan, az evangéliumokban
szerepl6 mondasok onkényes értelmezésére épitett doktrina-szerkezet mellett dontott,
amely szerkezet, természeténél fogva, a megalapozott biralatokkal szemben konnyen
sebezhet6vé vélik.” Vermes is érzi, hogy végszonak ez talan kicsit erés, ezért ismét jo lenne
valakiket segitségtil hivni, meg is taldlja a vitathatatlan érvet: ,Ez a magyarazata annak,
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hogy korunk Ujszovetség-kutatéi ezen szavak legtobbjének torténeti hitelessége
vonatkozédsaban agnosztikus felfogast képviselnek. S6t attél sem riadnak vissza, hogy
tagadjak még a lehet6ségét is annak, hogy Jézus személyével kapcsolatban barmi torténeti
adatot ismerhetnénk.” Mivel Vermes azért eddig nem megy el, hisz elismer egy-két torténeti
adatot Jézus vonatkozéaséban, igy az olvasé felhordiilése nyomban korunk Ujszovetség-
kutatoi felé fordul, mig Vermes halkan kuncog a hattérben azért, mert ugyan nem
bizonyitott, de hatdsos gondolatat masokkal tudta kimondatni.

Jézus a Talmudban

A rabbinikus irodalom e szakavatott szerzgjét6l érthetetlen hianyossagként meriilt fel
bennem, - s a kdnyv végéig vartam arra, hogy a nyilvdnvaléan tudatosan alkalmazott
hianyra magyarazatot fog adni a szerz6 - hogy annak ellenére, hogy barmely 4ltala targyalt
evangéliumi témahoz példéak sorat hozza fel a rabbinikus irodalombol, magarol Jézusrol
semmilyen talmudi példat vagy leirast egyszer sem emlit®®. A téma nemcsak napjainkra
kertilt alapos feldolgozasra, hanem mar a szerz¢ kutatasa idején is ismert és hivatkozott
volt.

Leginkabb hivatkozott forrasként emliteni lett volna sziikséges Dalman, Gustav (1855-
1941) Jesus Christ in the Talmud, Midrash, Zohar, and the Liturgy of the Synagoge. Text
and Translations c. Cambridge-ben, 1893-ban kiadott mtivét. Dalman a lipcsei egyetem
tandra és az Institutium Judaicum Delitzschianum igazgatdja volt. Konyve tételesen listdzza
a rabbinikus irodalom Jézussal kapcsolatos helyeit.

A nem ,szakmabeliek” szdmdra sajndlatosan Gjra és Gjranyomva rendelkezésére all
Huber Lip6t kétkotetes mtive a Zsidosag és kereszténység Krisztustdl a kozépkor végéigés.
Sajnos a konyvet erés fenntartasokkal kell kezelntink, mivel Huber szerint a rabbinizmus f6
torekvése ,arra iranyult, hogy a kereszténység szerzjét mennél gytiloletesebb szinben
tintetvén fel, a zsidokeresztények ellen forgalomba hozott rosszindulattd ragalmakkal
(arulas, bestigas, erkolcstelen osszejovetelek stb. vadjaval) és tendenciézus elbeszéléseikkel
visszariasszak hitsorsaikat az evangélium elfogadasat6l” 5. Ugyanakkor a Mésodik szakasz
els6 fejezete részletes betekintést nyujt Jézus nevérdl és elnevezéseirél a Talmudban, a
Toszeftdban és a midrasokban. Véleményem szerint a rabbinikus irodalom nemcsak
nyelvészeti szinten segitheti a , torténeti Jézus” kutatasat, hanem torténeti szinten is. Huber
vizsgalodasai alapjan ,,a Talmudban és a Toszeftaban Jézusrol feljegyzett legkorabbi adatok
rabbi Eliézert6l és kortarsaitol valok; tehat koriilbeliil csak hetven évvel a keresztre feszités
utani id6bol” 6.

Ha mér a magyar nyelvl szakirodalmat hoztam fel példaként nem csak a korabban
emlitett katolikus Huber, hanem a magyar zsidésag jeles képvisel6i is kimerit6en és
tudoményos alapon targyaltak a témét a Magyar Zsid6 Szemle - tobb mint egy évszazaddal
korabbi! - szdmaiban. Alljon itt példaként néhany olyan tanulmény, mely fenti 4llitisom
igazolja:
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e Hochmuth Abraham (1884): A zsid6sdg és a kereszténység viszonya id6szamitdsunk
els6 két évszazadaban 1-3.

e Perls Abraham (18899: Jézus nevei a Talmudban.

e Krausz Samuel (1891): Bar Pandera.

o Loéwy Mor (1894): Még egyszer Bar-Pandera.

e Heller Bernat (1894): Az evangéliumi paraboldnak viszonya az aggadahoz.

o Krausz Samuel (1898): Jézus szarmazasarol.

e Wellesz Gyula (1905): Elisa b. Abuja és az evangéliumok.

e Perls Armin (1905): Maté evangéliumanak eredeti nyelve.

e Blau Lajos (1914): Jézus hasonlatai a rabbinikus hasonlatok vilagitasdban.

e Blau Lajos (1916): Mark evangéliumanak Gj magyarazata.

Mindezek tiikrében felettébb érthetetlennek tartom, hogy Vermes, aki szerint ,,az avatott
moédon hasznélt rabbinikus irodalom tovédbbra is az eredeti evangéliumi {iizenet
értelmezésének leggazdagabb forrdsa marad, azaz tovabbra is ez a legfébb segitség a
torténeti Jézus keresése soran”®’ a szamara elismerten leggazdagabb forras Jézussal
kapcsolatos megallapitasait elhallgatja.

A téma targyaldsahoz a 2007-es kiadasdhoz képest frissnek és aktudlisnak érzem Peter
Schifer Jesus in the Talmud®8 c. konyvét, melynek megirdsara a szerz6t Johann Maier Jesus
von Nazareth in der talmudischen Uberlieferung cimti 1978-ban megjelent kényve
inspiralta. Schéfer konyvének nagy érétke, mellyel a téma kordbbi irodalmabdl is
kiemelkedik, hogy kiilon fliggelékben ismerteti a Babiloniai Talmud szovegvaltozatainak
teljes torténetét, melyet az informatika fejlédése tett lehetévé azzal, hogy elektronikus
adatbazisban kertiltek feldolgozésra a talmudi kéziratok és korai szovegkiadasok is, melyek
koziil 16 darabot hasonlitott dssze, kiilon jelolve a szovegben a cenzori torléseket Jézussal
kapcsolatosan.

A boséges talmudi hivatkozasok Jézus életének egyes vonatkozasaihoz is mérvado
igazodasi pontként szolgéaltak volna, melyek joval értékesebb adatok, mint mondasainak és
cselekedeteinek beagyazottsaga és megfeleltethet6sége kora zsidé hagyomanyéaval.

A Vermes altal is emlitett kritikak

Erthetetlen, hogy épp Vermes miért ne értené, hogy a rabbinikus hagyoméanynak nem
része - és soha nem is fog részévé valni, épp a tanfejlédés miatt - a qumrani szovegek
vizsgalata. Ezt tobb esetben felrdja S. Safrainak, annak ellenére, hogy idézi t6le ezt indokolo
vilagos érvét: ,Annak a zsid6 szektdnak, melynek kozpontja Qumranban volt, (...) a
konyvei (...) nem véltak a zsidé hagyomany részévé, igy itt nem is foglalkozunk veliik”.
Ugy latszik a hiany annyira faj Vermesnek, hogy par oldallal kés6bb70 mér igy ir: , A zsid6
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tudomanyok most kovetkez6 korszakdban aligha lesz helye az olyan felfogasnak, amellyel
egy izraeli torténész kétes nemzetkozi hirnevet szerzett maganak. Egy az i.sz. els6 szazadi
zsido torténelem irodalmi forrasait ismertet$ konyv legels6 oldalan a szerz6 kijelenti: “Ezek
nem vdaltak a zsid6 hagyomény részeivé, és az apokrif iratokhoz hasonldan itt nem is
targyaljuk Sket kozvetlentil."” A Samuel Safrait6l szarmazé mindkét idézet ugyanabbol a
konyvébdl szarmazik a The Jewish People in the First Century-b6l, nem lényegtelen
ugyanakkor, hogy a JJV Bibliogréfiajaban felsorolt m( val6jaban az Education and Study of
the Torah”!, igy nem csoda, hogy a hagyomanyos téraoktatas ismertetésébe nem fér bele, s
nem is sziikséges kitérni a qumrani szovegek tartalmara. Safrai a Héber Egyetem professzor
emeritusa, a zsid6 nép torténetének elismert oktatdja. Konyvét, illetve konyveit olyan neves
kiadok adtak ki, mint a Brill és a Fortress Press, életében tobb mint 80 publikacidja és 12
konyve jelent meg, a hivatkozott konyv tarsszerzdje, kozeli barétja és oktato kollégaja David
Flusser. Nem mellékesen jegyezziik meg, hogy Safrai Jézussal és az Ujszovetséggel
foglalkozik szamos tanulmanyaban, melyeket viszont Vermes egyéltalan nem emlit.
Megemlitend6 tovabba, hogy a The Jewish People in the First Century a Compendia Rerum
Iudaicarum ad Novum Testamentum sorozat részeként jelent meg a Brill-nél, mely 2025-
ben mar a 18. koteténél tart. E sorozat mara mar b6ven foglalkozik a Vermes altal korabban
hianyolt holt-tengeri tekercsek és az evangéliumok kapcsolatdval, ehhez példaként csak két
kotetet emlitenék meg: Jewish Traditions in Early Christian Literature, Volume 4. Jewish
Apocalyptic Heritage in Early Christianity (vol. 3-4, 1996), illetve a The Mystery of God:
Early Jewish Mysticism and the New Testament (vol. 12, 2009).

Vermes ugyanakkor drommel konstatalja, hogy ,bizonyos jelek azonban arra utalnak,
hogy a zsid6 tudomanyok képvisel6i egyre inkabb felismerik a holt-tengeri kéziratok és mas
nem tannaikus iratok fontossagat”’2. Oréomét ugyanakkor nem engedi kiteljesedni, mert
Jézus képének megrajzolasakor kizardlag az Ujszovetség kutatokra hagyatkozik, holott
Safraitol és mas zsid6 kutatoktol is lenne mit alkalmaznia az exegézis terén.

E hiany szintagy fellelheté arrél az oldalrél, hogy semmilyen forrast nem taldlunk
Vermesnél - a talmudi hidnyhoz hasonléan Jézus esetében - a Jézussal kapcsolatos,
valamint az evangéliumi hagyomény rabbinikus kommentérjaibol; mert vannak ilyenek is,
s nemcsak elvétve.

Vermes konyvében nem hasznalhatta fel az 1993-ban megjelent konyvet A Rabbi talks
with Jesus”3, mely (rabbi) Jacob Neusner alapos elemzése és értelmezése az evangéliumok
valédi Jézusanak, mely egyszerre valtotta ki elismerését Jonathan Sacksnak, Nagy-Britannia
férabbijanak és XVI. Benedek papanak. De ne legyiink igazsagtalanok, Neusner konyve
talan mar nem jutott el id6ben Vermeshez, de az 1970-ben kiadott Rabbinic Literature and
Gospel Teachings’ bizonyara ismert lehetett, mégsem haszndlja fel. C. G. Montefiore
raadasul sajat 1927-ben kiadott Commentary to the Synoptic Gospel c. munkajat egészitette
ki e konyvével. Nem hagyhatom figyelmen kiviil e felsoroldsnal Samuel Tobias Lachs
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kommentarjat, mely A Rabbinic Commentary on the New Testament - The Gospels of
Matthew, Mark and Luke cimen jelent meg 1987-ben”>, leginkabb azért, mert Lachs mar a
holt-tengeri tekercseket is alkalmazza és magyardzza kommentarjdban rabbinikus
szempontbo6l. Id6ben a mahoz kozeledve a kép még jobban alakul, példaul a Hebrew Union
Collage - Jewish Institute of Religion mar Judeo-Christian Studies targykorben oktatja az
intertestamentdlis és a korai keresztény korszak irodalmat. A téma és a zsid6-keresztény
kapcsolatok egyik vezet6 szakért6je Rabbi Michael J. Cook Modern Jews Engange the New
Testament - Enhancing Jewish Well-Being in a Christian Environment cimmel” jelentetett
meg 2012-ben nagyon részletes kommentart. Véleményem szerint, s6t tapasztalatom
alapjan a keresztény hattérbol érkezé kutat6 sajat értelmezése alapjan képtelen meglatni
olyan dsszeftiggéseket, amit a mai zsidé hagyomanyon nevelkedett olvasok észlelnek; ezért
is kar latoészogiinket sajat hagyomanyunkra lesztikiteni kizarva bel6le a vizsgélt
hagyomany utédait (ha mar az el6édokre oly nagy sulyt fektettiink).

A poszt-biblikus judaica az Ujszovetség értelmezésben

Vermes orommel mutatja be a 17. szazad kozepét6l megindult folyamatot, mely sordn az
Ujszovetségi szovegeket rabbinikus idézetek segitségével magyaraztak. John Lightfoot
Horae Hebraicae et Talmuducae c. munkaja a mai napig alapmi az Gjszovetség talmudi
parhuzamai kapcsan. A Commentary on the New Testament from the Talmud and Hebraica
cmfi utdnnyomdsa a mai napig kaphaté, magam is haszonnal forgatom. A 19. szazadi,
kovetkez6 1épcséfok Emil Schiirer Geschichte des jiidischen Volkes im Zeitalter Jusu Christi
c. munkdja alapvet6 zsid6 torténelmi, intézménytorténelmi és irodalomismerteté munka,
magam John Macpherson angol forditdsaban haszndlom, ami A History of the Jewish
People in the Time of Jesus Christ””. A felsorolasbol semmiképp sem hagyhat6 ki
véleményem szerint R. Travers Hereford Christianity in Talmud & Midrash”® cimi
alapmitve, melyet én tanulméanyaim soran David Daube The New Testament and Rabbinic
Judaism?® c. munkajaval folytattam. A mahoz kozelebb &ll6 elemzés ugyan, de tematikus
feldolgozasa miatt 5rommel hasznaltam Michael Hilton és Gordian Marshall, OP konyvét,
mely a The Gospel and Rabbinic Judaism - A Study Guide® cimen jelent meg. S legytink ra
biiszkék, de magyar nyelven is sziiletett atfogd elemzés az Ujszovetség és a rabbinikus
irodalom kapcsolatarol, mégpedig Ruff Tibornak az ORZSE doktori iskolajdban megvédett
munkéja Az Ujszovetség és a Téras! cimmel.

A két legf6bb veszélyforras

Vermes szerint vigyaznunk kell arra, hogy , egy szoveg egyediségének bizonyitasat soha
ne alapozzuk hidnyos tuddsanyagra és elégtelen informacidkra... Masodlagos forrasoktol
valo fliggéségiik tobb veszélyt is rejt magdban. A két legf6bb veszélyforras$? Hermann
Starck és Paul Billerbeck mtve...”8. A gondolatmenet nem 6j, mar a ZS] 1973-as
el6szavaban szentelt egy bekezdést annak tudatositasara, hogy , A jelzett ismereteket nem
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az Ujszovetség kutatoi altal kedvelt két kézikonyvbél, vagyis Kittel Teolégiai szotarabol,
illetve Starck és Billerbeck kommentarjabél (Kommentar zum Neuen Testament aus
Talmud und Midrasch) kodlesonoztik. Az itt felvonultatott ismeretanyag sokkal inkabb a
palesztinai forrdsok személyes vizsgalatdnak eredménye”84 (A személyes vizsgalodas
ugyanakkor nem mindig kovethetd, s ellendrizhet6 pl. , A qumrani 4. szdmu barlang eddig
még kiadatlan fragmentumaibdl raaddsul tgy ttinik...8”, mely esetben se a szoveg, se
beazonosithatésdga nem kertilt kozlésre. Vermes megfogalmazasdban a H. L. Strack és P.
Billerbeck (a tovabbiakban Strack-Billerbeck) , tulajdonképpen egy modernizélt és nagyobb
terjedelmti Lightfoot, amely formailag az Ujszovetség konyveinek sorrendjét koveti”ss,
Billerbeck hianyossdga Vermes szerint az, hogy ,az irodalmi forrasokat sehol sem veszi
kritika ald”%”. Es az olvas6 szdmara roppant érdekes, hogy amit Vermes se Lightfootnal, se
Christian Schoettgennél nem hidnyol, s nem érez veszélynek, ott Billerbecknél riadét faj;
nevezetsen ,a valldsos iratok jelentése csak azok szdmédra tarul fel, akik a megértés
szellemében kozelitenek hozzajuk”, illetve ,az alkot6é tudomanyossagban ez a masodlagos
ismeretanyag lényege szerint elégtelen”. Feltételezésem szerint - a ritka, kifejezetten
ellenséges kivételtdl eltekintve - a megértés szelleme nem lehet kérdéses az ilyen szintti
érdekl6d6k esetében, s ismeretem szerint nem az alkoté tudomdanyossagot hivatott
el6segiteni, hanem kifejezetten a megismerés folyamatat a két ,f6 veszélyforras”-nak
kikialtott md.

Néhany megtévedt kutaton tdl nem hiszem, hogy barki tgy érezhetné, hogy Strack-
Billerbeck 4100 oldalas kommentérjanak ismeretében a rabbinikus irodalom és a héber-
arami nyelv szakért6jeként tetszeleghet, publikalhat. De a fenti - Vermes altal nem kritizalt
munkak - és Strack-Billerbeck kommentarja - az akkori és az azéta még jobban felismert
korlatai, hianyossdgai és problémai ellenére - utat nyitottak a megismerhetSség
tekintetében olyanok el6tt is, akik nem rendelkeznek mély ismeretekkel e tertileten. A német
nyelven olvashaté rabbinikus szovegek onmagukban is sokat segitenek az evangéliumok
mélyebb megértésében, s e masodlagos , szakértelem” tigy vélem még mindig tobb, mintha
e nélkiil végez barki irdsmagyardzatot. Nehezen tudok elképzelni olyan Ujszovetség
magyarazot, aki Vermes félelmét valora valtva egy-egy Gjszovetségi igevers eredetiségét
Starck-Billerbeck alapjan mondana ki®8.

Nagyon érdekes momentumnak tartom, hogy tobbszor olvastam teoldgiai
folyo6iratokban, internetes blogokban afelett valo 6szinte kesergést, hogy Strack-Billerbeck
kommentarja kizarélag németiil olvashat6. Nagyon megmaradt bennem az az els6re
meghokkentd, de belegondolva frappéns valasz, hogy az elmult 100 év soran teoldgusok
jelent6s szama azért tanult meg németiil, hogy Strack-Billerbeck kommentarjat megfelel6
szinten haszndalni tudja. Ennek ellenére 2014-ben a Logos Bible Software, jelenleg Faithlife
(Lexham Press) bejelentette, hogy leforditja angolra Strack-Billerbeck kommentarjat, amit
az érdekl6d6k nagy szama és a kiadvanyra valo elére jelentkezés alapjan hatérozott el. 2021-
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ben, 100 évvel megjelenése utan Strack-Billerbeck immar olvashaté angolul is®’, ami
véleményem szerint onmagaért beszél. Itt érdemes megjegyezniink, hogy a Szegedi
Nemzetkozi Biblikus Konferencidn 2023-ban és 2024-ben is téma volt Strack és Billerbeck
munkéssaga. Enghy Sandor gorcsé ald vette az intertextualitast és a szovegkezelés
tanudlsagait, visszaemelve a konferencialis kozegbe a napjainkban reneszanszat é16 mtvet.

Személyes kitéréként hadd emlitsem meg, hogy életem eddigi legdragabb konyve Strack-
Billerbeck kommentérjanak o6todik és hatodik, egybeszerkesztett, kifejezetten vékonyka
kotete volt. E két kotet kizardlag indexeket tartalmaz; az el6z6 négy kotet rabbinikus
irodalmi hivatkozasait, személyneveit és foldrajzi helyeit. A , klubhoz tartozds” élményét
élhettem at, amikor az egyszer(i e-mailben megrendelt konyv minden el6zetes egyeztetés
és fizetés nélkiil megérkezett postan a C. H. Beck’sche Verlagsbuchhndlung miincheni
kiadotol mellékelve a szamlat (postakoltség nélkiil). J6 eséllyel gondolta a kiado, hogy, aki
mar ilyen konyvet rendel, az ki is fogja fizetni. Nem sziikséges Strack-Billerbeck teol6giai
nézeteit osztani, kutatdsunkat jelentésen segiti mar az is, ha az indexek alapjan az egyébként
- ma mar a védelmi id6 lejartat kovetben - Adobe Acrobat fajlként, ingyenesen is
rendelkezésre 4ll6 anyagbdl az érdekl6d6 csak az adott Gjszovetségi hely rabbinikus
parhuzamait keresi ki. Ezek utdn mar nem sziikséges Billerbeck német forditdsara
hagyatkoznunk, mert a pontos forrds ismeretében a rabbinikus szoveghely konnyen
kikereshet6vé valik. Tudom, Vermes ezen megbotrankozna, de nem csak az eredeti
nyelven, hanem akar rabbi Adin Even-Israel Steinsaltz forditasdban (Koren Talmud Bavli,
The Noé Edition) vagy akar a Jay Schottenstein vezetésével a Mesorah Heritage Foundation
kiadasaban megjelent The Schottenstein Talmud Bavli koteteiben, hogy csak talmudi
példékat hozzak. Mindét angol nyelvii forditas ortodox zsidék munkaja, tiikoroldalon
tartalmazza az eredeti szoveget is; igy a szoveghtiség és az az értelmezés nem lehet
kérdéses.

Nyelvhaszndlat kapcsan az eredeti nyelv hidnyat réja fel Vermes Strack-Billerbecknek,

ennek ellenére Vermes is az angol kiadds alapjan idézi a Pesikta Rabbati-t, holott szamara
nyilvanvaléan nem okozott volna nehézséget az eredeti forrasok héber nyelv(i hasznélata
sem.
Megjegyzem, hogy Vermes még azt is felr6ja a kommentart 1922-1928 kozott
megjelentet6 Billerbecknek, hogy bar a figyelem az 1930-as évektdl kezdve Szentiras arami
parafrazisai felé fordult, ez Billerbecknél elhanyagolt tertilet. De ha a ,Pentateuchus
palesztinai targumjai irdnti érdekl6dést P. Kahle keltette fel azzal, hogy 1930-ban kiadta a
kair6i Genizdban Orzott targum toredékeket®®” ezt hogy tudta volna Billerbeck
kommentarjaban szerepeltetni? Igaz ez az 1956-ban a Vatikani Konyvtarban tjra felfedezett
Neofiti I. kodexre is.

Billerbecken kiviil tobbszor kritizalja Vermes A. Biichlert is, leginkdbb azért, mert Types
of Jewish-Palestinian Piety from 70 B. C. E. to 70 C. E. ,inkabb informéaciok kincsestara,
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semmint az adatok alapos torténelemkritikai értékelése”9l. En ugyanezt ldtom Vermesnél
is!

Természetesen magam is fontosnak, s6t elengedhetetlennek tartom az eredeti nyelvek
ismeretét, de nem mindenki jut el vermesi magassagokba, ahogy ezzel 6 is tisztdban van,
amikor az Ujszovetség barmely képesitett kutat6javal szembeni kovetelményeket hatarozza
meg: ,Vajon elérhetetlen abrand ez csupan? E kovetelmények teljesitése, belatom, jelen
tudoményos képzési programjaink keretén beliil lehetetlen.”2” Egyetértve az idedllal, én tgy
gondolom, hogy még segédeszkozokkel, kozvetité nyelvek haszndlataval is az
evangéliumok mélyebb megismerésére juthatunk, mint ha a , masodkézbél val6” forrasok
hasznalatat eleve kizarnank. De miért is? Alkalmazva a forrdshasznalat altalanos
szabalyait, gondosan mérlegelve azok inditékat, hatterét, korat és céljat megfelel6
alkalmazasuk nem hogy hétrany, de egyenesen tudomanyos kovetelmény, mint példaul az
altalam nem részletezett masik legfébb veszélyforras is: Kittel, Gerhard / Friedrich,
Gerhard (Hrsg.) Theologisches Worterbuch zum Neuen Testament (angolul: Theological
Dictionary of the New Testament).

Osszehasonlitasa a rabbinikus irodalommal

Vermes tétele szerint ,a héber-Biblia, az apokrif és pszeudepigrafikus irodalom, a
qumrani iratok és a rabbinikus irodalom hatalmas corpusa tobb szempontbdl is
alkalmasabb arra, hogy megvilagitsa az evangéliumokban lejegyzett szavak és cselekedetek
valodi jelentését.”>” Vermes munkaiban stirtin hoz parhuzamos torténeteket és mondésokat
a rabbinikus irodalombdl, s kiilonosen a Talmudbdl. A rabbinikus irodalom esetében nem
jelent problémaét az evangéliumok utan tobb évszazaddal valé szerkesztés [i. sz. 200 - 500],
s fel sem meriil annak teol6giai motivéltsaga. Ugyanakkor a Strack-Billerbeck kommentar
kritik4ja soran azt nehezményezi, amit maga is végez, nevezetesen: ,nem hangstlyozza az
egyik legnagyobb nehézséget, amellyel az Ujszovetség kutatéjanak szembe kell néznie,
nevezetesen azt, hogy az éltala felhaszndlt irasos szoveganyag lényegesen késébbi, mint a
megvizsgalt dokumentumok. [...] A szerz6k azonban egy széval sem magyarazzak meg,
hogy ezek a harmadik vagy negyedik szdzadbdl szarmazé szovegemlékek hogyan és
milyen szempontbdl birnak jelent6séggel a minden kétséget kizardan az i. sz. els6 szdzadra
datalhat6 Maté 1:1 exegézise sordn. [...] Sehol nem szerepel a jelzése annak, hogy a
rabbinikus eszmék maguk is hagyomany fejlédésének termékei.”?* Teljesen egyetértek
Vermes kritikai megjegyzéseivel, ugyanakkor pont ez rovom fel részére is!

Vermes érezhette az id6beliség buktatéjat, mert kitért a kérdésre®: ,,a zsidé hagyomany
irodalma, a rabbik mtvei az ezt koveté évszdzadokban keletkeztek, és kétséges, hogy
relevansak-e” - idézi J. A. Fitzmyer véleményét. Vélasza szerint ,Van ugyan némi igazsag
ebben a véleményben, egészében véve azonban mindez csak okoskodas.”” Ugy érzem a
kérdésre adott valasz semmiképp sem tudomanyos, hanem inkabb érzelmi alapon sziiletett.
Ugyanitt folytatolag felteszi Vermes a kérdést, hogy ,Ha valaszthatunk az evangéliumokkal
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egykortu forras és az evangéliumoknal késébbi forrds kozott, nyilvan az el6bbit kell
valasztanunk. Mivel azonban a qumréni anyag terjedelme eltérpiil a Misna, a Talmud és a
tobbi zsidé irat mellett, és legtobbszor még toredékes is, az Ujszovetséget tobb
vonatkozésban is megfosztandnk zsid6 hétterétdl, ha a rabbinikus irodalmat egyaltaldn nem
vennénk figyelembe. Ma mér nagyon kevés tudés tagadna, hogy a rabbinikus iratok annak
ellenére, hogy tsszeallitasuk csak i. sz. 200 és 500 kozott ment végbe, nagy mennyiség, az
i. sz. els6 szazadra visszavezethet6 hagyomanyanyagot tartalmaznak, és a benntik talalhato
régibb és djabb anyag gyakran méar minimdlis szovegkritika alkalmazédsaval is
megkiilonboztethets egymastol.” E gondolatmenetben két problémaéra szeretném felhivni a
figyelmet. Vermes tudja, hogy az evangéliumokkal egykorti forras hasznalata lenne
alkalmas 6sszehasonlitdsra, de mivel ilyen kevés van, ezért elfogadhaténak tartja az olykor
négy évszazaddal késébbit is. Masrészt, mig az evangéliumok esetében nagyon erds
forraskritikaval szinte alig marad valami, amit ne szerkesztés, kés6i betoldas vagy az
egyhdz magyarazatdnak tudna be, a rabbinikus szovegek esetében joval megenged&bb,
mivel 0sszehasonlitasai soran még az itt elméletben levezetett minimalis szovegkritikat sem
alkalmazza; magam egyetlen helyet taldltam Vermes talmudi idézeteiben, ahol a sz6veget
egy kés6bbi hagyomanynak tudta be (lasd Hanina, masodlagos torténetek®).

Vermes mashol igy Osszegzi a vita &ltala képviselt allaspontjat: ,Ha a megfelel6
korszakbdl szarmazo, a megfelel6 nyelven irt, a megfelel6 irodalmat képvisel és jelent6s
mennyiségben fennmaradt anyag &llna rendelkezésiinkre, akkor valéban nem lenne
sziikség semmilyen kés6bbi korszakbdl szarmazé irat figyelembevételére interpretédcios
célbol”?8. Vermes allitasanak igazat adva tisztelettel kérdezem: Ha az els6 szazad végére
mar végleges format nyert evangéliumokat nem fogadja el vizsgalata sordn autentikus
szovegnek, akkor a megfelel6 nyelven irt, a nem megfelel irodalmat képvisel6 anyagot
évszazadokrol késébbrsl miért tekinti meghatarozonak vizsgélata soran? Moédszertani
ismertetésében megallapitia, hogy ,az Ujszovetségben Jézusnak (a Misndban és a
Talmudban pedig a rabbiknak) tulajdonitott mondasok kés6bbi szerkesztés eredményei,
vagy éppen szabad betoldasok”%; nem sokkal késébb pedig a rabbinikus forrasok kapcsan
arrdl ir Vermes, hogy ,az evoluaciés tények befolyassal vannak a dokumentumokral®”.
Vermes irasaiban megszamlalhatatlanul sokat hivatkozik a talmud rabbiktol szarmazé
mondasaira, melyek ezek szerint teljesen felesleges gondolatkisérlet eredményei.
Hivatkozasaindl egy esetben sem szerepelnek olyan megfogalmazasok, melyeket az
evangéliumoknal el6szeretettel hasznél pl. a hagyomany alakitasa, a szerkeszt6k szandéka
vagy az elvégzett korrekciok.

Mas szavakkal, de a ZS] is ismerteti a vita allaspontjait'®l. ,J. A. Fitzmyer allaspontja elég
kiilonos. Legfontosabb kovetkeztetéseim helyességét teljes egészében elismeri ugyan,
kijelenti azonban, hogy érveim helytallé pontjai az Ujszovetség kutatdsa szempontjabol
irrelevans szovegekre tdmaszkodnak. Fitzmyer felfogdsa azt jelenti, hogy az i. sz. L
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szdzadnal kés6bbi arami szovegek a filolégiai Osszehasonlitas eszkozeként nem
alkalmazhatok: vagyis a rabbinikus irodalmat kérjik mell6zni! Idedlis esetben ez a
megkozelités elfogadhat6 lenne, ha rengeteg arami szoveg allna rendelkezésiinkre az i. sz.
I. szdzadbol, amely szovegek bemutatjdk a megfelel6 szdkincset, stilust és nyelvi
szerkezetet. Ha példaul rendelkezésre allnanak az Ujszovetséggel egy id6ben és
ugyanabban a dialektikusban irt arami evangéliumok, nyugodtan félretehetnénk az egy-két
szazaddal kés6bb irasba foglalt rabbinikus iratokat. Sajnos nem vagyunk azonban ilyen
szerencsés helyzetben.” Nem értem Vermest, logikusan levezeti a helyzetet, latja, hogy a
helyzet nem idealis, s még a hipotetikus arami evangéliumok fellelése esetére is
modszertanilag helyes kovetkeztetést von le, melybdl egyértelmtien kovetkezik minden
olvasdja szdmaéra, hogy a tobb évszadzaddal késébbi rabbinikus szovegek hasznélata miért
nem megfelel eljaras filol6giai szempontbél: ,Mindamellett persze elképzelhets, hogy az
evangéliumokat kronolégiailag megel6zé arami forrds nem lenne ugyantugy megfeleld,
mint az evangéliumoknal kés6bb irédott szoveg. Ki tudna megmondani, hogy egy i. sz. 150-
ben hasznalt arami kifejezés ll-e kozelebb az Ujszovetség mogott meghtizédé aramihoz,
vagy az i. e. 100 kortil leirt qumrani ardmi?”

Ahogy a JJV tanulméanyaiban haladunk elére, agy ttinik, mindegyiknél eljon a kérdés,
azaz Vermes nehezen emészti meg Fitzmyer gondolatait. Az ,Emberfia vita” kapcsan
Vermes odaig jut, hogy , Fitzmyer mddszertani alapelvének érvényessége vitathatatlan”102,
Mar kezdtem azt érezni, hogy Vermes forraskezelése kapcsan meggy&zhet6 volt, de nem.
A, Vitathatatlan”-t konnyen lesopri az alabbi, immar sokadszor megismételt allitdsaval:
,Valéban helytelen volna az Ujszovetségnél késébbi - vagy akér korabbi - szévegekre
tdmaszkodnunk, ha jelent6s mennyiségben allndnak rendelkezéstinkre megfelel6
dokumentumok. Ilyenek nincsenek, mert ,a rendelkezésre all6 els6 szazadi
Osszehasonlit6 anyag igen csekély; rdaddsul nem is a megfelel6 midifajt, stilust,
szOhaszndlatot és nyelvjarast képviseli.10%” Azért sem lehetnek, mert az evangélium, mint
miifaj; s hozza legkozelebb allo életrajz ,mint Philon mitive, a Mozes élete, vagy az
onéletrajz, mint példaul Josephus Vitdja, a zsid¢ irodalomban kizarélag gorog nyelven
fordul el6.1%” Vermes meggy6zte magéat? Az ,Ugyanakkor”-ral kezd6d6 mondat logikai
bukfenceivel mégis eljutunk a talmudi sszehasonlitas sziikségességéhez, mert ,jo okunk
van azt hinni, hogy a szovegek dialektikusbeli kiilonlegességei megel6zik irdsban val6
lejegyzésiik korat.”106 A talmudnal még ez is lehetséges, az evangéliumok esetében pedig
az alkalmazott - de nem ismertetett - formakritikai megfontolasok alapjan nem. Vermes is
idézi Fitzmyer gondolatait fenti érvelése kapcsan, mely szerint az csak , Vermes menekiilése
az obscurum per obscuriushoz”107.

Vermes sokadszor valaszol a ki nem mondott kritikara: ,Felmeriilhet az az ellenvetés,
hogy bar az Abba Hilkia-torténet az i. e. I. szazadi zsido6 torténelem egyik epizddja, jollehet
csak a sokkal kés6bb osszedllitott babiloniai Talmudban maradt fenn. Vajon médszertanilag
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helytall6-e, ha a nyelvhasznalatot antedataljuk azi. e. I. szazadra (Abba Hilkia koréra), vagy
akar csak Jézus idejére? Nyilvanval6, hogy kozvetlen bizonyiték hidnyaban a bizonyossag
semmilyen foka nem érhetd el, ennek ellenére agy tlinik, hogy a tények egy ilyen felvetés
mellett sz6lnak.1®” Gondoljuk 4t még egyszer ,a torténészi médszertant”: Nyilvanvalo,
hogy kozvetlen bizonyiték hidnyaban a bizonyossag semmilyen foka nem érheté el, ennek
ellenére agy tlinik, hogy a tények egy ilyen felvetés mellett szolnak - vajon egy ilyen allitast
barmilyen magét tudoményosnak gondol6 szakteriilet komolyan vehet? Az érvelésre még
egy példat hoznék: ,Tény... amennyiben jelentéktelen mennyiségt forrdsanyag egyaltaldn
lehet6vé tesz barmiféle kovetkeztetést, agy tlinik fel...”109 - ez ugye szintén nem tény,
hanem feltételezés.

Az ilyen helyzetekbdl vonodik le az olyan kicsit nehezen feldolgozhato kovetkeztetés,
hogy egy Maté evangéliumdaban szereplé mondasnak (Maté 25:31-46) megfeleltethet6
rabbinikus tanitasra (bSot. 14a és Targum Ps.-Jonathan Deut 34:6 parafrazisa), mely
elismerten a harmadik szazadi palesztinai bolcs, Hama bar Hanina szajabél hangzik
Vermesnél érdekes modon ,e tanitds talmudi-targumi formdjanak keresztényiesitett
valtozat”110-ként jelenik meg. Vermes a targum-hagyomany eredetire val6 visszavezetési
kisérletének leirasakor megadja a szovegek szerkesztési id6pontjait: ,a Talmudon
(mondjuk, i. sz 500-at tekintve a végs6 szerkesztés és a harmadik-negyedik szazadot a
kérdéses hagyomdany kialakuldasdnak idépontjaként), a tannaikus Midrdson (masodik-
harmadik szazad) és az Ujszovetségen (elsé szazad) keresztiil” 111, Egyenesen haladva az
id6ben Matétol (elsé szdzad) a midrasig (mésodik-harmadik szdzad) a Talmudig
(harmadik-negyedik szdzad a hagyomény kialakulasa és i. sz. 500 a végs® szerkesztés
id6pontja) hogy is lesz a Maténal szerepl6 versekbol keresztényiesitett mondéds??? Annak
tikkrében pedig felettébb érdekes, hogy mas esetben épp az Ujszovetség , hitelesiti az els6
szazadban Hillél és Sammai hédzai kozott, agymond, fennallo ellentét visszhangjat a
maésodik szazadi Misnaban”112, Méashol is erésiti Vermes az Ujszovetség megbizhatésagat a
talmudi iratok kapcsan: ,A rabbinikus iratokban abrézolt galileai-jideai gytilolkodést,
furcsa médon, éppen az Ujszovetség, a negyedik evangélium visszhangozza a
legtisztabban.113” A dénieli szentirasi szakaszok és a paruszia szovegosszefiiggésében
Vermes azt allitja, hogy ,az evangéliumok itt megel6legezik a rabbinikus irodalom dok-
trindjat”14, mely gondolat kapcsan ismét az alkalmazott idérenden kezdtem el
gondolkozni.

A rabbinikus irodalom hidnya is érv Vermes szamara, mert talalhatunk néla olyan &llitast
is, hogy ,az i. sz. I. szazadbdl valé adatok hidnya ellenére is bizonyithat6115”, csak sajnos a
lehetséges bizonyitds marad el.

A Holt-tengeri tekercsek hatasa az Ujszovetség tanulmanyozasaban c. fejezet szamos
lényeges és négy f6 gondolatot mutat be, melyek a kereszténység és a qumrani kozosség
kapcsolataban meghatarozok, de nagyon elhalvanyitjadk azok a gondolatok, melyek nem
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mint tudomdanyos kutatds eredményeként, hanem hipotézisszintli megfogalmazasként
jelennek meg pl.:
e atemplom helyettesitése P4l teol6gidjaban nem tulajdonithaté a puszta véletlennek,
s joggal feltételezhetjiik, hogy a qumréni szimbolizmus, direkt vagy indirekt médon
ismert volt Pal el6tt.
e Qumran a legnagyobb valdszintiséggel a szervezet és a szokédsok tekintetében
gyakorolhatott hatast az Gjszovetségre.
e az egyhazi adminisztrdci6 pénziigyi szervez6i tanulmanyoztdk a qumrani
pénzkezelési modszereket (?).
e a plinkosd tinnepe, mint a kereszténység megalapitidsanak ddtuma a kereszténység
részérdl polemikus 6nigazolas lehetett.
e aJézust ér6 qumrani hatas lehet6ségének felméréséhez...

Ezen utols6 fejezet sem lehet azonban teljes az 4ltalam a konyv f6 probléméjaként
érzékelt osszehasonlitasi id6kiilonbség Gjboli ismertetése nélkiil. Vermes ismét Fitzmyer-t
idézi ,a sémi tudoméanyok egyik miivelSje az Atlanti-6cedn ttlsé partjan azt hangoztatja,
hogy az Ujszovetség és a zsid6 irodalmi hagyomany kozotti 6sszehasonlitas, kiilonosen a
filologiai 6sszehasonlitas, csak abban az esetben lehet érvényes, ha kortarsi dokumentumok
Osszehasonlitdsan alapul. Méas szavakkal, csakis a qumréni kéziratok és az i. sz. els6 szazadi
feliratok lehetnek megfelel6 6sszehasonlité anyag.” Vermes nem sokat vesz6dik a cafolattal,
elégségesnek érez annyit irni ellenvetésként, hogy ,Mint mar korabban ramutattunk, ez a
vélemény nem helytdllo.... tovabbra is ez a legfébb segitség és torténészi konklazié a
torténeti Jézus keresése soran.” 116

A sokat idézett jezsuita Joseph A. Fitzmyer professzor legismertebb munkai a The
Anchor Bible kommentarsorozatban jelentek meg, melyeket a Yale University Press adott
ki. A Romai levélhez, az Apostolok Cselekedeteihez vagy az els6 Korinthusi, illetve a
Filemon levélhez irt kommentarjait magam is nagy haszonnal forgattam. Egyet tudok érteni
a Vermes &ltal is idézett megallapitasaval: ,Eleve kedvemet szegik azok, akik azt allitjak,
hogy ,torténész”-ként irnak az evangéliumokrdl; hiszen ez egyenesen azt jelenti, hogy
valahol mar élesitik a fejszét.117”

Osszegzés

Vermes konyvei hihetetlen gazdag hattérinforméciokat nyujtanak Jézus életének zsido
kornyezetére vonatkozoan, mellyel eredményesen segiti visszahelyezni Jézust eredeti zsid6
gyokereibe, de torténészkénti meghatarozasa szamomra nem volt sikeres, mivel az el6zetes
prekoncepcidit nem igazolta, hanem a forrdsok bemutatdsa utdn, s nem azokbol
kovetkeztetésként levonva megismételte. Orémmel olvasnék torténészi megkozelitési
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munkat is Jézusrdl, ahogy az 4ltalam nem elismert, de mindenképpen tudomanyosnak
tartott forras- és szovegkritikdt is tanulmanyozom; elsésorban azért, mert modszere és
programja vildgosan ki van fejtve, igy eredményei falszifikalhatok vagy verifikalhatok sajat
modszertanuk rendszerén beliil. Elemzéseinek gyakorlatilag két szala van: egyrészt
hatalmas rabbinikus irodalmi ismeretéb&l mindenre taldl parhuzamokat, amiket elemez
nyelvi, torténeti és irodalmi szempontbdl; ez munkdinak oridsi értéke; masrészt magat
torténészként definidlva olyan egyszert hipotéziseket kozol minden elemzés és tény nélkiil
konklaziénak nevezve, mely barki szdjabol elhangozhatna, aki nem hisz az
evangéliumokban leirt események valésdgdban. Csak bizhatunk abban, hogy a feliiletes
masodik szal nem adja fel a tanulményozok kedvét a valéban értékes, s6t egyediilallo
osszehasonlit6 forrasismertetéskor.

Vermes konyvei kapcsan szeretném, ha legalabb magyar nyelvteriileten eljutnanak arra
az ismertségi és olvasottsagi szintre, mint a veszélyforrasként kikidltott Starck-Billerbeck
kommentar, hogy a Jézus élete irdnt érdekl6dék az egyes evangéliumi eseményekhez, ha
csak masodkézbdl is, de rabbinikus forrasokat olvashassanak, tagitva ezzel vilagképiiket s
visszahelyezzék a kereszténység Krisztusat a galileai helyszinekre; népe, a zsid6sag korébe.
A kornyezetébe visszahelyezett Jézus hidat képez ugyanis a keresztény zsid6 kapcsolatban,
tovabba segit megel6zni az antiszemitizmus - kiilonosen a keresztény antiszemitizmus és
antijudaizmus - er6sodését, illetSleg feléledését.

Absztrakt. Vermes Géza: Jézus és a judaizmus vildga cim@ tanulmanykotete a szerzé kordbban elhangzott
el6adasainak szovegeit tartalmazza 6sszegyijtott, szerkesztett formaban. Vermes torténészként kozelit az
evangéliumok Jézusdhoz, definicidja szerint az evangéliumokat akarja kutatni, hangsdlyozottan ,a
rendelkezéstinkre all6 Gjszovetségi szovegek alapjan”. Elemzéseinek gyakorlatilag két szala van: egyrészt
hatalmas rabbinikus irodalmi ismeretéb6l mindenre talal parhuzamokat, amiket elemez nyelvi, torténeti és
irodalmi szempontbdl; ez munkainak Oridsi értéke; masrészt, torténészként egyszeri hipotéziseket kdzol
minden elemzés és tény nélkiil, azokat konkltziénak nevezve. Az elszértan jelenlévé informacidk alapjan
azonban egyértelmtien kideriil, hogy az Ujszovetséget nem tekinti onmagaban elégséges bizonyitéknak,
annak nagy részét a szoveg- és formakritikai iskola elvei alapjan szubjektiven szelektalja és elutasitja. Vermes
konyvei megkertilhetetlenek a téma kutatéi szaméra, mert hihetetlen gazdag hattérinforméciokat nyujtanak
Jézus életének zsid6é kornyezetére vonatkozoéan, mellyel eredményesen segiti visszahelyezni Jézust eredeti
zsid6 gyokereibe, de torténészként levont kovetkeztetése nem hiteles, mivel az el6zetes prekoncepciéit nem
igazolta a forrasok bemutatdsa utan. Vermes konyvei a jelzett problémak ellenére is szeretném, ha legalabb
magyar nyelvteriileten eljutnanak arra a szintre, mint az altala veszélyforrasként kikialtott Starck-Billerbeck
kommentar, hogy a Jézus élete irant érdekl6dk az egyes evangéliumi eseményekhez, ha csak masodkézbol
is, de rabbinikus forrasokat olvassanak, tagitva ezzel vilagképiiket s visszahelyezzék a kereszténység
Krisztusat a galileai helyszinekre, népe a zsidésag korébe, mely hidat képez ugyanis a keresztény zsid6
kapcsolatban, tovabba segit megel6zni az antiszemitizmus - kiilondsen a keresztény antiszemitizmus és
antijudaizmus - er6sodését, illetSleg feléledését.
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